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Targy: Torvényességi felhivas, adérendeletek feliilvizsgdlata
Tisztelt Képviseld-testiilet!

A Zala Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, hat6sagi, oktatdsi és térvényességi feliigyeleti
fosztalya = torvényességi felhivassal élt Vonyarcvashegy Nagykozség Onkormanyzata
Keépviselo-testilletének az épitményadordl sz61é 12/2010. (XII. 16.) Onkorményzati rendelete
(tovabbiakban: Rendelet) 4. és 5. §-sa tekintetében. A torvényességi felhivas kiemeli, hogy az
épitményadd mint -vagyoni tipusii adé esetében az adokotelezettségnek minden adé6alany
vonatkozdsdban ugyanaz az alapja, mégpedig az ingatlantulajdon. A vagyoni tipusu adé a
vagyont adoztatja, ezért az adét a vagyontargy értékéhez kototten lehet differencialni. Az adé
alanyait egységes csoportnak kell tekinteni. Az onkormanyzati jogalkoté akkor tud
kiilonbséget tenni ¢ homogén csoportban mentességek és kedvezmények alkalmazdsaval, ha
annak targyilagos mérlegelés szerinti ésszeri oka van. A torvényességi felhivas hivatkozik
kiiriai dontésekre is, melyek értelmében az &nkormanyzat nincs tekintettel az adéfizetési
kotelezettségben érvényesitendd jogegyenlBségre akkor, ha a vagyontomeg értékén és az
adoalany teherbiré képességén tili szempontokat is értékel, igy az adéfizetési kotelezettséget
az adoalany igazgatisi seemponti lakhatdsatd]l teszi fliggbvé (mellékelt: torvényességi
felhivas).

Tekintettel arra, hogy a fenti torvényességi felhivasban hivatkozott 4. § egy hatilyban nem
lévé rendelkezést tartalmazott, a Kormanyhivatal a térvényességi felhivast 2016. november 2.
napjan kelt levelében modositotta. A hatalyban 1év6 4. § esctében is megallapitast nyert, hogy
a helyi adokrol sz6l6 1990. évi C. térvény 6. § c) pontjaba iitkdzik, mert az ingatlan értékén
tulmutatd, azzal 8sszefiiggésben nem hozhaté szempontot emel be mentesség alapjaként. A
térvényességi felhivds modositasa megéllapitja, hogy az Snkormanyzati jogalkoténak joga
van mentességet adni, azonban ennek vagy altalinos érvénytinek kell lennie, vagy a vagyon
értékét kovetnie kell. A tulajdonos személyéhez kotétt kritériumok nagy valdszinGiséggel e
szempontnak nem felelnek meg (mellékelt: térvényességi felhivds modositasa).

A Rendelet 4. €s 5. §-a az-alabbiak szerint rendelkezik:

”4' §



Adoémentesség
Valamennyi lakds esctében a tulajdonos és a Polgéri Toérvénykényv 685.§ b.) pontjdban
meghatarozott kozeli hozzatartozok, valamint az élettars utan személyenként 40 m? mentesség
jar a hasznos alapterilletbé], ha azt sajat maga, vagy egyenes dgi rokona életvitelszeriien
hasznalja. Nem terjed ki a mentesség, ha a véllalkozé a lakohazat tizleti célra haszndlja.

5.§

Addkedvezmény

50%-o0s adokedvezmény illeti meg alapad6jabol a magyarorszagi 4llandd lakoéhellyel vagy
tartdzkodasi hellyel rendelkezd maganszemélyt, tovabba a tartozkodési engedéllyel,
letelepedési engedéllyel vagy bevandorlasi engedéllyel rendelkezé kiilfoldit a tulajdonaban
1év6 csaladi hdz, hétvégi haz és garazs utdn, kivéve a vallalkozé fizleti célt szolgald
epitményét.”

A helyi adérél szold 1990. évi C. térvény (tovabbiakban: Htv.) 6. §-sa az aldbbiak szerint
rendelkezik. _

»0. § Az dnkorminyzat adémegillapitdsi joga arra terjed ki, hogy: -
a)az 5. §-ban meghatdrozott adokat vagy ezek valamelyikét bevezesse, a mar bevezetett adot
hatalyon kiviil helyezze, illetéleg modositsa, azonban az évkézi médositas naptari éven beliil
nem sulyosbithatja az adéalanyok adéterheit,

b) az ad6 bevezetésének idépontjat és iddtartamat (hatdrozott vagy hatirozatlan idére)

meghatdrozza, E
¢) az ad6 mértékét a helyi sajatossdgokhoz, az Snkorményzat gazdalkoddsi kévetelményeihez

és az addalanyok tehervisel$ képességéhez igazoddan - az e torvényben meghatérozott felsé
hatarokra, illetdleg a 16. § a) pontjaban, a 22. § a) pontjaban, a 26. §-aban, a 33. §-4nak a)
pontjaban meghatdrozott felsé hatdroknak 2005. évre a KSH 4ltal 2003. évre vonatkozdan
kozzétett fogyasztoi drszinvonal-valtozassal, 2006. évtdl pedig a 2003. évre és az adoévet
megel6zé masodik évig eltelt évek fogyasztéi arszinvonal valtozdsai szorzatival novelt
Osszegére (a felsd hatar ¢s a felsd hatdr névelt Gsszege egyiitt: adomaximum) figyelemmel -
megdllapitsa,

d)az e térvény mdsodik részében meghatirozott mentességeket, kedvezményeket tovabbi
mentessépekkel, kedvezményekkel, igy kiilondosen a lakasok esetében a lakdsban
lak6hellyel rendelkezé eltartottak szimdtél, a lakason fennallé. hitelintézet altal
lakésvasarldsra, lakdsépitésre nyujtott hitel biztositékaul szolgald jelzalogjog fennallasatol, a
lakasban lakohellyel rendelkez6k jovedelmétdl fiiggd mentességekkel, kedvezményekkel
kibdvitse

€) e torvény és az ad6zds rendjérdl sz610 torvény keretei kbz6tt az adozas részletes szabalyait
meghatarozza.”

A torvényességi felhivas vonatkozasiban megvizsgalasra keriiltek a Kuria Onkormanyzati
Tanacsanak targyra vonatkozé dontései. a kormanyhivatal altal rendelkezésre bocsatott, helyi
adérendeletek torvényességi feliigyeleti ellendrzéséhez kiadott - szempontrendszer é€s
hattéranyag, az alapvetd jogok biztosinak AJB-1014/2016. szamu jelentése, valamint a
tavalyi év végén, a kormanyhivatal szakmai segitségével médositott, Cserszegtomaj Kozség
{Onkormanyzata Képvisel5-testiileténck épitményadora vonatkozé rendeleti szabalyozasa is.

1. Kdria hatarozatai:



A Kof. 5017/2012/8. szami hatdrozat rogziti, hogy az onkormanyzat a lakas céljara
hasznélat lakdsingatlant - a lakhatds biztonsdgat jelentd, de az addalany teherbird

képességét is értékeld szocialpolitikai okokra tekintettel - mentesitheti az épitményadé alél.

o

Ebben az esetben azonban a mentesség alapja a tényszerti ottlakés, a lakésingatlan tényleges
lakdscélu hasznilata és nem pusztan igazgatssi jelent8séggel biré. allandé lakos minGség.

A Ko61.5076/2012/4. szdmi hatdrozat értelmében a mentességek szabailyozasat a mindenki
szamdra egyenld mércével érvényesitett lakhatdsi biztonsig indokolhatja, figyelemmel az
addalany teherbiré képességét is értékeld szocialpolitikai okokra is. A mentesseg alapja tehat
a lakédsingatlan tényleges lakascéli hasznélata.

A Kof. 5048/2015/3. szamu dontésében a Kuria hangsulyozta, hogy jogszerii és nem
kifogasolhat6 az a jogalkotdi szandék, mely a-mentesség szabalyozasakor figyelemmel van a
tényleges, életvitelszeri lak4shasznalat tényére. Ezen dontésében is kiemelte a ddntéshozo,
hogy térvényellenes az, ha az onkorményzat az adékotelezettség fennallasat, vagy fenn nem
allasat, mértékét a lakcimnyilvéntartas adatitol teszi fiigg6vé.

2. Helyi adérendeletek térvényességi feliigyeleti ellendrzéséhez kiadott szemponirendszer és
hattéranyag

A Zala Megyei Kormanyhivatal &ltal kiadott szempontrendszer és hattéranyag az
¢pitményado rendeletek feliilvizsgélata kapcsan elemzi a fent is hivatkozott kdriai dontéscket,
valamint az -Alkotmanybirésag 64/2011. (VIL. 13.) szdmu hatirozatit, és konkluzioként
megallapitja egyrészt, hogy nem lehetséges addelbny az igazgatdsi szempont ottlakasra
tekintettel, a lakohely megléte alapjan, masrészt, hogy a Htv. 6. §-anak ¢) pontja mellett a Htv
6. § d) pont is figyelembe veendd, noha az csak példalézéd felsorolss, illetve azt, hogy az
eletvitelszerii ottlakds lehetséges szempont az épitményaddban, a telekadéban (be nem’
epithetd teriilet esetén) ellenben nem.

3. Az alapvetd jogok biztosanak AJB-1014/2016. szamu ﬁgvﬁén kiadott jelentése

Az alapvetd jogok biztosa Balatonberény Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a
helyi adékrél szolé 1/2015. (1. 30.) énkormanyzati rendeletét vizsgalta meg. A vizsgdlat
kiterjedt arra, hogy a helyi jogalkotds a Htv. 6. § d) pontjaban foglalt felhatalmazas keretében
eldirhatja-e az épitményado aloli mentesség feltételeként az életvitelszerlh helyben lakast,
illetoleg az életvitelszerliség meghatirozasa keretében megkovetelheti-e az egyes
adoalanyoktol a targyév teljes id6szakaban a folyamatos, megszakitas nélkiili tartdézkodast. A
jelentés megéllapitja, hogy ,,a Htv. értelmében az onkormdnyzati jogalkotas kiilondsen a
lakdsra, lakhatdsi koriillmények értékelése alapjan biztosithat tovabbi mentességet vagy
kedvezményt. Kiemeli, hogy ,a lakhatisi céllal biztositott adékedvezmények és -
mentességek jogszerli alapja csak a tényleges, azaz életvitelszer helyben lakas lehet.” Rogziti
tovabb4, hogy ,dltaldnossigban tehat jogszerdi és nem kifogasolbaté az a jogalkotdi
szindék, amely a mentesség szabalyozdsakor figyelemmel van a tényleges, életvitelszeri
lakashaszndlat tényére. Az ombudsmani jelentés tovabbi, meggondoldsra okot add
megdllapitasa, hogy az életvitelszerliség meghatdrozasa a helyi jogalkotas feladata,

4. Cserszegtomaj Kozség Onkorményzata Képvisel6-testiiletének épitményaddéra vonatkozd
rendeleti szabalyozasa




Cserszegtomaj rendelete értelmében ,,az 6nkorményzat 150 m2 hasznos alapteriilet utan 100
7 adokedvezményt biztosit a Htv. 12. § (1) bekezdése szerinti adoalanyok részére azon lakas,
€s a lakdshoz tartozo rendeltetésszertien hasznélt gépjarmiitarolé tekintetében - tulajdonuk
arinyaban-, akik tdrgyév janudr 1. napjan az adott ingatlanban életvitelszertien tartdézkodnak.
Tovabbi 100 % adokedvezmény vehetd igénybe a tulajdonos és a Ptk szerinti kozeli
hozzatartozéja részére személyenként 25 m2 utdn, amennyiben az ingatlant életvitelszeriien
hasznaljak.” A helyi rendelet az életvitelszerfiség fogalmat is meghatarozza az alébbiak
szerint:"Eletvitelszertien lakdsként hasznalat ingatlan a.tulajdonos olyan a Htv. 52. § 8.
pontjaban meghatirozott lakéasa, ahol az életviteléhez sziikséges tevékenységet (étkezés,
fézés, mosds, csaladi élet szervezése, koziizemi szolgaltatasok igénybevétele, elérhetbségi
cimként megjelslése - figyelemmel a lakcimnyilvantartds adatira is - , stb.) rendszeresen,
legjellemz8bben folytatja és mashol nincs olyan lakdsa, amelyet ténylegesen az életviteléhez
sziikségesen hasznal.”

A fenti anyagok attanulmanyozédsa utén, dsszegezve megéllapithatd, hogy az életvitelszerii
ottlakas lehetséges szempont az épitményaddban. A jelenleg hatilyos 4. § normaszdvege
alapvetden a fenti elvek alapjan keriilt elfogaddsra, nem tartalmaz olyan kitételt, mely egy
igazgatasi aktushoz kotné az épitményadé mentességet, hanem a lakhatisi biztonsdg
indokéval, a tényleges, életvitelszerii ottlakdst veszi alapul. A mentesség alapja a 4. §-ban a
lakdsingatlan tényleges lakdscélt hasznélata. A 4. §-ban szabélyozott épitményadd mentesség
tekintettel van az adoéalanyok teherbiré képességére is, hiszen a lakhatas biztonsiga, mint
szocialpolitikai indok keriil benne kicmelésre. Az életvitelszeriiség fogalméanak
meghatdrozasa, viszont hidnyzik az onkormanyzati rendeletbdl, mely a helyi jogalkotds
feladata. Lathaté a korményhivatal altal mar jovahagyott, cserszegtomaji rendelkezésbél is,
hogy alaposan kortilirja az életvitelszerliség fogalmat, szempontjait, amellett, -hogy a
mentesség alapjaként az ingatlanban toriénd életvitelszerli tartozkoddst szabdlyozza. Az
onkorményzati rendelet 4. §-sa tehat kiegészitést, modositast igénvel, annyiban, hogy az
életvitelszer(iség fogalménak, szempontjainak meghatarozasa sziikséges.

A jelenleg hatilyos 5. §-ban a 4. §-sal ellentétben megjelenik az allandd lakohely, illetve
tartozkodasi engedély, letelepedési-, bevandorlasi engedély, mint igazgatési aktus, mely az 50
% kedvezmény feltétele. A Kuria hatdrozata r6gziti, hogy az 6nkormanyzat nincs tekintettel
az adofizetési kotelezettségben érvényesitendd jogegyenléségre akkor, ha a vagyontémeg
értékén és az adbalany teherbiré képességén tili szempontokat is értékel, igy az addéalany
adofizetési kotelezettségét az addalany igazgatdsi szempontl lakhatdsatol teszi fiiggbvé. A
jogegyenlGségnek az 5. §-ban is érvényesiilnie kellene, kiilféldi és magyar allampolgar kdzott
semmilyen formaban nem lehet kiilonbséget tenni, melynek megfeleléen a diszkriminativ 5. §
hatalyon kiviil helyezése indokolt.

Adomérték modositasa

Az ardnyos kozteherviselés elvét segitené elé azon képviseldi javaslat, mely szerint az épiilet
tipusatdl fiiggden kerlilne meghatdrozdsra a fizetendd add Gsszege, a lakdépiiletek, illetve
egyéb épitmények esetében 300 Ft, mig a kereskedelmi célu épiiletek esetében 500 Ft
adomérték keriilne megallapitisra m2-ként. Az eddigi szabdlyozas alapjan az épitményado
mértéke egységesen 500,-Ft/m2 volt, melyb6l a magyarorszagi 4llandé lakohellyel vagy
tartozkodasi hellyel rendelkezé magénszemélyt, tovdbbad a tartozkodasi engedéllycl,
letelepedési engedéllyel vagy bevandorlasi engedéllyel rendelkezd kﬁlfﬁldi? a tulajdondban
lévé csaladi haz, hétvégi hdz és gardzs utan 50 % adokedvezmeény lllettg meg. Az
adékedvezmény mellett az épitményadé rendelet a mentesség intézményével is kalkulalt,



melynek értelmében valamennyi lakés esetében a tulajdonos és a Polgéri Torvénykonyv 685.§
b.) pontjdban meghatarozott kézeli hozzatartozok, valamint az élettars utin személyenként 40
m’ .mentesség jar a hasznos alapteriiletb6l, ha azt sajit maga, vagy egyenes agi rokona
¢letvitelszerlien haszndlja.

A legfrissebb adatok tantséga szerint Vonyarcvashegyen az adokételes m? sszesitett adata:
240.276,6 m2. Mentes teriilet (40 m2 mentesség) 76.451 m2, igy az adokoteles teriilet
minddsszesen 178.292,6 m2. Az déves Osszesitett alapadé  89.146.300,-Ft, melybdl
kedvezményes adé (50 % kedvezmény) 32.860.400,-Ft. Osszesitve az évi tényleges ado
56.285.900,-Ft. Azon adézék, akik eziddig az 50 % kedvezmény igénybevételével
tulajdonképpen 250,-Ft/m2 alapjan addztak a modositis kovetkeztében 300,-Ft/m2
epitményadét kotelesek befizetni. Ez Osszességében 6.572.080,-Ft addbevétel emelkedést
Jjelent (Az 50 % kedvezményes adébol, 32.860.400,-Ft-bol kalkuldltuk az adé alapjat,
mely131.441.6 m2 -t jelent, melyet megszoroztuk a 300,-Ft adémértékkel. Az eredménybél -
39432.480,-Ft-bél - kivontuk az eddigi kedvezményes ado 6sszegét a 32.860.400,-Ft-ot. A
killonbség teszi ki az adébevétel emelkedés Gsszegét.)

Fenticken tul kigydijtésre keriilt azon adomérték, melyet az 50 % addkedvezmény
igénybevétele nélkil fizettek be az addalanyok ebben az évben, mely osszességében
8.514.000,-Ft-ot tett ki. Ebb6l az 8sszegb6l kiindulva kiszdmolasra keriilt azon &sszeg, mely a
300,-Ft/m2 adémeérték bevezetését kdvetéen Keriilne befizetésre (8.514.000,-Ft/500,-Ft =
17.028 m2; 17.028 m2 x 300,-Ft = 5.108.400,-Ft). Az idei évi befizetés és a 300,-Ft/m2
adomérték bevezetését kovetben befizetett évi add killdnbdzete 3.405.600,-Ft, mely
addébevétel kiesést jelent. A varhatod jovd évi adobevétel emelkedés és kiesés killonbozetét
kiszdmolva megéllapithatd, hogy Osszességében 3.166.480,-Ft adébevétel emelkedéssel
kalkulalhat hozzavet6legesen az nkormanyzat a 2017, évi koltségvetésében.

Telekadd bevezetése

Tovabbi javaslatként keriilt megvizsgalasra a telekadé bevezetésének lehetbsége.
Vonyarcvashegy telekkényvi adataibol lesziirve dsszességében 416.330 m2 azon ingatlanok
nagysaga, melyek belteriileten talalhatoak, de jelenleg a foldhivatali nyilvantartdsban épiilet
nincs rajtuk feltlintetve. Ezen teriiletnagysagon beliil taldlhaték olyan ingatlanok, amelyek a
Helyi Epitési Szabalyzat alapjan nem beépithetéek. Ezen tul talilhatok a beépitetlen (de
beépithetd) teriiletek korén belil olyan ingatlanok, melyeken valamilyen mezdgazdasagi
tevékenység folyik (pl. sz616miivelés), viszont nem mindsiilnek terméfoldnek.

A Htv. rendelkezik a telekad6 aldli mentességrdl az alabbiak szerint:

19. § Mentes az ad6 alol:

a) az épiilet, épiiletrész hasznos alapteriiletével egyezd nagysagt telekrész,

b)a belterileten fekvé, az ingatlan-nyilvantartdsban miivelés al6l kivett teriiletként
ryilvantartott; 1 hektart meg nem halad6 nagysagt foldteriilet, feltéve, ha az ad6évben annak
teljes teriilete tényleges mezOgazdasagi miivelés alatt 4ll és ¢ teényt a telek fekvése szerint
illetékes mezdgazdasigi igazgatdsi szerv az adoévben igazolja, azzal, hogy nem mindsiil
mezbégazdasigi miivelésnek, ha a fSldteriileten kizarolag a gyomndvények megielepedésének
és terjedésének megakadalyozasira alkalmas munkat (pl. gyommentesités, kaszalas)
végeznek,

c) az épitési tilalom alatt 4ll6 telek adokoteles teriiletének.50 %-a,

d)az adoéalany termék-elallité lizeméhez tartozo, jogszabdlyban vagy hatosagi elbirdsban
megallapitott védé-biztonsagi teriilet (Svezet), feltéve, ha az addalany adocvet megel6z6



ad6évi, évesitett netté arbevétele legaldbb 50%-ban sajat elballitisi termék értékesitésébol
szarmazik.

A Htv 52. § -dban szabalyozott értelmezd rendelkezések 16. pontja értelmében:

16. telek: az épiilettel, épliletrésszel be nem épitett foldtertilet, ide nem értve

a) a belteriileten fekvo terméfoldet, feltéve, ha az tényleges. mezogazdasagl miivelés alatt all,
b) a kiilteriileten fekvé termdfoldet,

c) a tanyat,

d) a kézat teriiletét,

€) a vasuti palyat, a vasuiti palya tartozékai altal lefedett foldteriiletet,

f) a temetkrél és a temetkezésrél sz616 torvény temetd fogalma ald tartozé foldteriiletet,
g) a halgazdalkodasrol és a hal védelmérdl szolo térvény szerinti viztarozo teriiletét,

h) az erdét, ,

i) az ingatlan-nyilvantartasban mocsérként nyilvantartott foldteriiletet.

Termé1fsld a Htv. 52. § 17. pontja értelmében: az ingatlan-nyilvantartasban szantd, sz6l6,
gyimdlesos, kert, rét, legelé (gyep), nadas, fasitott teriilet, halasté miivelési agban
nyilvéntartott foldrészlet.

Telckaddval érintett teriiletek tehat a fenti szabélyozas alapjén az épiilettel, épiiletrésszel be
nem épitett foldteriilet (akar belteriileti, akar kiilteriileti), kivéve a belteriileti és kiiltertileti
term6foldet, tanyat, erd6t stb.. A telekadondl rogzithetd, hogy amennyiben épiilet, épitmény
4ll az ingatlanon, akkor a telek mentesiil az ad6 alél, hiszen épitményado fizetésre kotelezett a
tulajdonos, illetve a tervezetben javaslatot tesziink a HESZ szerint be nem épithetd telek,
valamint a kiilteriileten fekvd telek mentesitésére is. A tervezetben' szerepel tovabba
adokedvezmeényre vonatkozd javaslat. Ennek értelmében azon telek, melynek tulajdonosa,-
vagy a Ptk szerinti kozeli hozzétartozdja az dnkormanyzat-illetékességi teriiletén épitményadd
fizetésére kotelezett, 50 % telekadé kedvezményre jogosult.

Szabd Béla belsé ellenér az idei évben vizsgilta az Onkorményzat addbevételeinek
beszedését, kintlévOségek, hatralékok alakuldsat, és a targyban “készitett ellendrzési
jelentésében az aldbbi javaslatokat tette:

- A Htv. kozponti szabalyozas elvei alapjan a belsé ellenér megfontoldsra javasolja,
hogy a helyi addk, mint egy témakdr egy Onkorményzati rendeletben keriiljenek .
osszefoglalasra tartalmi, szerkezeti kialakitasban, figyelemmel a helyi saj atossagokra
és a célszerliségi értékmeghatarozasokra.

- Az adébevételek bovitésének érdekében feltarasra javasolta a tovabbi adonemek (pl.
telekado, telepiilési add) bevezetésének  célszerliségének, lehetdségének
megvizsgalasat.

Megfogadva a belsd ellendr fenti javaslatait keriilt kldolgozasra egy 1y, a kordbbi rendeleteket
egységes szerkezetbe foglald helyi adékrdl szolé Onkorményzati rendelet, illetve keriilt
javaslatként betervezve a telekadd, mint ) adénem. Mivel évrél-évre kevesebb allami
tamogatast kap az 6nkormanyzat, illetve az allami tdmogatdsok nagy része feladathoz kotott,
torekedni kell a sajat bevételek novelésére. A sajat bevételek szolgélhatnak a palyazatoknal
onerdként, illetdleg sajat forrasbol megvalosuld fejlesztések esetén’ e bevételekbdl

gazdalkodhat az 6nkormanyzat.

A rendelet-alkotdsardl a jogalkotastél szolo 2010. évi CXXX. torvény 17. § (1) bekezdése
alapjan elézetes hatdsvizsgilat késziilt:




Térsadalmi, gazdasdgi és kiltségvetési hatds: az épitményad6 tekintetében bevezetni kivant
modositasok gazdaségi és kéltségvetési hatassal jarnak. Az érintett adéfizetok tekintetében az
50% addokedvezmény hatalyon kiviil helyezése kisebb mértékii teher ndvekedést jelent,
azonban azon ad6zokat, akik eddig az 50 % addkedvezményt nem tudtdk igénybe venni a
jové  évt6l kisebb adomérték terheli. A modositdssal az eddigi  diszkriminativ
megkiilonboztetés megsziinik.

Az életvitelszerliség fogalmanak meghatdrozasa jogalkot6i feladat, melynek az nkorményzat
jelen moédositassal eleget tesz.

A telekado bevezetésével igazsagos modon, nem csak az épitménnyel rendelkezé ingatlanokat
terhelné az adéfizetési kotelezettség.

A helyi ad6véltozasok kisebb mértékii bevétel novekedést eredményeznek az 6nkormanyzat
koltségvetésében.

Kirnyezeti és egészségi kivetkezményei: a rendelet megalkotasdnak, modositasanak
kérnyezeti és egészségiigyi kvetkezményei nincsenek.

Adminisztrativ terheket befolydsolo hatasok: A rendelet megalkotasanak adminisztrativ
terhei a hivatal adougyl munkatarsaindl fognak jelentkezni, tekintettel arra, hogy szdmukra
tdbblet feladatot eredményez az adékstelezettségben bekdvetkezett valtozas dokumentaldsa és
feldolgozasa. A leterheltségiiket tovabb noveli az ASP (Application Service Provider) 2017.
januar 1. napjara tervezett bevezetése. Az ASP egyik alrendszere az adé-alrendszer, mely
bevezetésével egyiitt jar az eddig ONKADO programban tarolt adatok tisztitisa, migralasa.

A rendelet megalkotisianak sziikségessége, a jogalkotis elmaraddsinak varhaté
kovetkezményei: A Zala Megyei Kormanyhivatal torvényességi felhivédssal é€lt
Vonyarcvashegy Nagykozség Onkorményzata Képvisel8-testitletének az épitményadérol
szolo 12/2010. (XII. 16.) dnkormanyzati rendeletének 4. és 5. §-sdval szemben. Az érintett
paragrafusok feliilvizsgalatanak elmaradasa a torvényességi feliigyeleti eljaras egye’b
eszkozeinek alkalmazésat vetiti el6re. '
A jogszabily alkalmazisihoz sziikséges személyi, szervezeti, tirgyi és pénziigyi
feltételek: a rendelet végrehajtasahoz sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak.

Kérem a Tisztelt KépviselS-testiiletet, hogy a rendelet-tervezetet megvitatni és elfogadni
sziveskedjen.

Vonyarcvashegy, 2016. oktéber 20.




Vonyarcvashegy Nagykozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének

«e+./20186. (.....) 6nkormanyzati rendelete
a helyi adokrol

Vonyarcvashegy Nagyk6zség Onkormanyzata Képvisel-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (1)
bekezdés a) és h) pontjaban, a helyi adékrol sz616 1990. évi C. tdrvény (tovabbiakban: Htv.)
1. § (1) bekezdésében foglait felhatalmazas alapjén, az Alaptérvény 32, cikk (2) bekezdésében
meghatarozott feladatkérében eljérva a helyi adokrél a kovetkezd rendeletet alkotja:

1.

2,

Altalinos rendelkezések

§ A rendelet hatdlya kiterjed Vonyarcvashegy Nagykézség Onkormanyzata
illetékességi teriiletére. -
§ Vonyarcvashegy Nagykdzség Onkormanyzata Képviselé-testilete a Htv.
felhatalmazasa alapjén a koévetkezd helyi adokat vezeti be illetékességi teriiletén
hatarozatlan idére:

a) vagyoni tipusu adoként épitményadot és telekadot,

b) kommunalis jellegii adéként idegenforgalmi adot,

¢) iparlizési adot. i

Az épitményado -
Az adokitelezettség
§ Adokoteles a Htv | 1. §-aban meghatarozott épitmény (tovabbiakban: épitmény).
Az ado alapja
§ Az ado alapja az épitmény m?-ben szamitott hasznos alapteriilete.
Az adé mértéke
§ Az ado6 évi mértéke a 4. §-ban foglalt alapteriilet utan
a) lakdépiilet, egyéb nem lakas céljara szolgal épillet épitmény utan: 300,-
Ft/mz,
b) kereskedelmi egység és szallasépiilet esetén: 500,-Ft/m2
Adomentesség
§ (1) Valamennyi lakas esetében a tulajdonos és a Polgéri Térvénykdnyv 685.§ b.)
pontjaban meghatdrozott kozeli hozzatartozdk, valamint az élettars utdn
személyenként 40 m”* mentesség jar a hasznos alapteriiletbdl, ha azt sajat maga, vagy
egyenes Agi rokona életvitelszerli Jakhatds céljara hasznilja. Nem terjed ki a

mentesség, ha a vallalkozo a lakohazat tizleti célra hasznalja. ’ '
(2) Az (1) bekezdés szerinti mentesség alkalmazdsa sordn az a lakas 'szolgdl az

életvitelszerii lakhatas céljara:



a)

b)
c)
d)
€)

ahonnan az addalany, illetve a lakast nem adéalanyként hasznalé természetes
személy az életét szervezi, rendszeresen munkaba vagy oktatdsi intézménybe
indul, oda tér haza,

ahol az életviteléhez sziikségek tevékenységeket legink4bb folytatja,

amely csaladi ¢lete helyszinéiil szolgil, -

amelyre vonatkozéan kéziizemi szolgaltatasokat vesz igénybe,

amely els6dleges cimként jelentik meg a hatdsdgoknal, kézmiiszolgaltatéknal.

Az életvitelszerli lakhatds céljara torténd hasznilat igazoldsira az érintettek
irasbeli nyilatkozata szlikséges.

(3) A lakas, lakéhdz rendszeres, életvitelszerli lakhatds céljara torténd
hasznélatanak vitatasa esetén az életvitelszeril lakhatas céljara torténd hasznalat
koziizemi szdmlakkal (vizdij, elektromos dram stb.) alatdmasztando.

Telekadé

Az adokotelezettség

7. § Adokoteles a Htv. 17. §-dban meghatérozott telek.

Az adé alapja

8. § Az ado6 alapja a telek m2-ben szamitott teriilete.

Az ado mértéke

9. § Az adé mértéke: 20,- Ft/m2.

Adomentesség

10. § Mentes az ad6 alol

a)
b)

c)

d)

a Htv. 19. §-ban meghatdrozott telek,

teriiletmértékre tekintet nélkiil minden olyan telek, amelyen épiilet, épitmény
all, ] ‘
Vonyarcvashegy Nagykozség Onkorményzata Képviselé-testiiletének a Helyi
Epitési Szabélyzatarol sz6l6 onkorményzati rendelete és Rendezési Terve
szerint nem beépithetd tertiletek,

kiilteriileten fekvo telek.

- Adokedvezmény

11. § Az onkorményzat illetékességi teriiletén 1évo telek 50 % addkedvezményre jogosult,
ha a telek tulajdonosa, vagy a Ptk. szerinti kézeli hozzitartozdja az Snkormanyzat
illetékességi teriiletén épitményadé fizetésre kitelezett.

Idegenforgalmi ado

Adokotelezettség, az ado alanya

12. § Adokotelezettség terheli a Htv. 30. § (1) bekezdés a) pontja szerinti maganszemélyt.



Az ado alapja

13. § Az ad6 alapja a megkezdett vendégéjszakak szama.
Az ado mértéke
14. § Az ad6 mértéke 400.-Ft/f6/vendégéjszaka.
Szdllashely-szolgdltatdsi tevékenység

15. § (1) Szallashely-szolgaltatasi tevékenységet csak engedély birtokdban, érvényesitett
vendégkonyv vezetésével lehet gyakorolni. Ervényesitést minden évben az addkételes
tevékenység megkezdése elbtt a kdzds dnkormanyzati hivataltdl kérni kell.

(2) A beszedett idegenforgalmi ad6é nyilvantartdsanak, az adébevallasnak és a
targyévet kdvetd év janudr hé 31. napjaig teljesitendd adatszolgaltatisnak az alapja a
vendégkonyv.

(3) Az add beszedésére kotelezett a beszedett adét az Snkormanyzatndl benyujtott

adobevallasa keretében vallja be.

(4) Amennyiben ' a szillasadé vendégkdnyv-érvényesitési, adobevallasi és

adatszolgaltatisi kotelezettségének nem tesz eleget, tgy a szallashely-szolgaltatasi

tevékenység folytatasanak részletes feltételeirdl és a széllashely-tizemeltetési engedély
kiaddsdnak rendjérél sz616 239/2009. (X. 20.) sz. Korm. rendelet 14. §-aban foglalt
jd.gkﬁvetkezménye_k keriilnek alkalmazasra. _

(5) A vendégkdnyvben fel kell tiintetni a vendég nevét, sziiletési idejét, lakhelyét,

allampolgarsagat, az érkezés és a tdvozas idejét. Az adatokat kézvetleniil a szallashelyet

igénybevevd érkezése utan kell bejegyezni, kivéve a tavozas iddpontjat.

(6) A vendégkonyvet az adobeszedésre kotelezett koteles az értékesitett vagy az

ingyenesen atengedett szallishelyen tartani, az ellendrzésre feljogositott személynek

bemutatni. Amennyiben a kételezett allando jelleggel nem tartézkodik a széllashelyen,
gy megbizottrél gondoskodni kell. A megbizott nevét az értékesitést megelézben a helyi
adohatosagnal be kell jelenteni.

(7} Az ellendrzést végzd személy kézfeladatot ellato személynek mindsiil és biintet6jogi

védelem illeti meg, akit az 6nkormanyzat jegyzdje igazolvannyal lat el. Az igazolvanyt

felmutat6 személyt a szallasado koteles az ellenérzés megallapitott idészakaban 09 — 21

oraig a lakdsnak azon részébe beengedni, amelyben az adokotelezettség a lakéssal, mint.

vagyontarggyal kapcsolatos, illetbleg az ad6zé jovedelme a lakas hasznositasabol
szarmazik.

Helyi ipariizési adé
Adbkitelezettség, az adé alanya
16. § Adokételes a Htv 35-36. § -ban meghatarozott villalkozasi tevékenyseg.

Az ado alapja



17. § (1) Az adé alapja a Ht. 39-39/A §-ban meghatarozott arbevétel.

18.

19.

(2) Allandé jellegdi ipartizési tevékenység esetén az ado alapjan egyszerisitett
meghatérozasa a Htv. 39/B §-ban foglaltak szerint torténhet.

Az ado mértéke

§ (1) Allando jellegii ipartizési tevékenység esetén az ado évi mértéke a Htv. szerinti
addalap 2%-a.

(2)Ideiglenes jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az addé mértéke a Hitv.
37.§. (2) bekezdésének a) és b) pontja szerinti tevékenység-végzés utdn naptari
naponként 3000,- Ft.

Zaro rendelkezések

§ (1) Jelen Rendeletben nem szabélyozott kérdésekben a helyi adokrol sz616 1990. évi
C. térvény és az adozis rendjérél szold 2003. évi XCIL torvény hatilyos
rendelkezéseit kell alkalmazni.

(2) Jelen Rendelet 2017. januar 1. napjan lép hatalyba. A Rendelet hatalyba 1épésével
egyidejiileg hatalyat veszti Vonyarcvashegy Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a helyi iparlizési addérél szélé 13/2010. (XII. 16.) Snkorményzati
rendelete, illetve az azt moddosité 11/2013. (VI. 06:) Onkorményzati rendelete,
Vonyarcvashegy  Nagykozség  Onkormanyzata  Képvisel-testilletének  az
épitményadordl szolo 12/2010. (XII. 16.) 6nkormanyzati rendelete, és az azt mddositd
1172013. (VL. 06.), 12/2013. (VII. 12.) o6nkorményzati rendeletek, valamint
Vonyarcvashegy  Nagykozség  Onkorményzata  Képviselo-testiiletének  az
idegenforgalmi adér6l szolé 14/2010. (XII. 16.) énkorményzati rendelete, és az azt
modosité 28/2012. (XII.1.) és 11/2013. (V1. 06.) 6nkormanyzati rendeletek. .

Vonyarcvashegy, 2016. ................
Péter Karoly Bertalanné dr. Gallé Vera
polgarmester jegyzo

Kihirdetési zaradék

A rendelet kihirdetése a Vonyarcvashegyi Kozos Onkorményzati Hivatal
hirdet6tabl4jan vald kifiiggesztéssel a mai napon megtdrtént.

Vonyarcvashegy, 2016.  .............

Bertalanné dr. Gallé Vera
jegyzd



Altalinos indoklds:

A Zala Megyei Korményhivatal tdrvényességi felhivassal élt Vonyarcvashegy Nagykdzség
Onkormanyzata Képviselé-testilleténck az épitményadérél szolé  12/2010. (XIL.16.)
onkormanyzati rendelete 4. és 5. §-aval szemben. A térvényességi felhivasban foglaltakat,
valamint az idevonatkozé Kuriai dontéseket attanulmanyozva keriilt sor a kifogasolt
paragrafusok 4tdolgozéséra, kiegészitésére, hatdlyon kiviil helyezésére. Az épitményadé
rendelet feliilvizsgalatdval parhuzamosan a hatalyban 1évé helyi ipartizési adordl, illetve
idegenforgalmi adérdl szolé onkormanyzati rendeletek is attanulméanyozasra keriiltek, és
megfogadva a belsé ellendr javaslatat egységes szerkezetbe keriiltek kidolgozéasra az azonos
targykorben hatalyban 1évé helyi normédk. Az épitményaddt érintd valtozasokon kiviil sem az
idegenforgalmi add, sem az ipariizési adé tekintetében nem térténik valtozas. Az épitményadd
tekintetében a helyi jellemzd jovedelmi viszonyok alapjan keriilt kidolgozdsra azon
mentesség, mely a lakhatés céljara torténd életvitelszeriiségi-hasznalatot veszi alapul.

Uj adénemként keriilne bevezetésre a javaslat szerint a telekadd, tekintettel arra, hogy a
telepiilésen szamos, beépithetd, ezidaig adofizetési kitelezettséggel nem terhelt ingatlan, telek
talalhatd. A jovo évi koltségvetésben csokken az Onkormanyzatok tdmogatisa, mely
cstkkenést a sajat bevételek erGsitésével tudja kompenzalni a testlilet.

Részletes indoklds:

1.-2.§-hoz: altalanos rendelkezések, melyek a rendelet teriileti hatalyat, illetve a bevezetett
adonemeket tartalmazza; .

3-6. §: az épitményadora vonatkozo szabalyozést tartalmazza, Ggy mint a targy, az addalap, az
adomérték meghatirozasat, a képvisel6-testillet altal nyhjtott mentességek korét.
Meghatarozdsra keriil tovabba a kedvezmény alapjanak szamité életvitelszerli ottlakas
fogalma;

7-11. §: a telekad6 tekintetében rendelkezik a mértékrél, az addalaprol, a mentességek, €s az
addkedvezmény korérdl;

12-15.§: az idegenforgalmi 'addéra vonatkozé rendelkezéseket tartalmazza, melyek
megegyeznek a jelenleg hatalyos rendeletben foglaltakkal;

16-18.§: a helyi iparlizési adé (Allandé, illetve ideiglenes tevékenység utdn fizetendd helyi
ado) tekintetében rendelkezik az adéfizetési kotelezettségrol, mértékrdl, melyek szintén
megegyeznek a jelenleg hatilyos rendeletben foglaltakkal; ‘
19.§: zar6 rendelkezés, mely a rendelet hatalyba 16pésérél, egyidejlileg a jelenlegi rendeletek,
és azok modositd rendeleteinek hatdlyvesztésérdl szol. Hivatkozik tovabbé a Htv, illetve az
Art. megfelel$ szabalyainak alkalmazésara.
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Tiszteit Képviseld-testiilet!

A Magyarorszag helyi Onkormanyzataird] szoi6 2011. évi CLXXXIX. orvény (a tovabblskban: Motv.)

132. § (1)-(3} bekezdésében biztositoft. torvényességi felogyeleti jogkoromben eljarva megvizsgéitam
Vonyarcvashegy Nagykﬁzség Onkorményzata KépviselS-tesiliotének az &pitményadérdl $zold
12/2010. (X11.16.) bnkorményzafi rendeletét (a tovabbiakban: Or.), amaiy alapjan a Motv, 134. § (1)
bekezdésében blztositott hataskordmnet fogva .

i&wényasségi felhiv&asal
élok.

Vonyarovashegy Nagykdzség Onkormanyzata Képviseld-estilete az Or.-ben rendelkezik az épit-
ményadd helyi szabalyairbl: az ad6 alapjarél az adé meértékérdl, tovabbd az addmentességrsl (4. §)
6s az adékedvazményrﬁl {&. §} ' '

Afelhivassal érintett szabslyozasok:
- v |
Adomentesség . -

Valsmennyl lakés esetében az oft allandé fakcimme! rendelkezd tulajdonoé 65 a Polgér Térvény-
konyv 686. § b} pontjéban meghatérozott kézell hozzatariozok, valamint az élotlérs utén személyen-
ként 40 m* mentesség jér 8 hasznos alaplertielbd, felféve, ha a lakdsba bejelenteit szaméiy &z ads-
- évet megeiﬁzéen tegraldbb 4 hdnappai kordbban befelentkerelt, kivéve szen idBtartamban haszné-
iatba vett Uf épitést Iakésokat, Nem terjed ki a menfesség ha a valia{knzé & lakohazat dzleti céire

hasznéﬂa

5§
Adbkedvezmény

50 %-o0s adbkedvezmény .-ilatr meg aiapadé}ébdl a magyamrszégi é!iandé lakdhellyel vagy tartdz-
kod&si hellyel rentetkez6 magénszemé!yt tovabbé a tartozkodési angedéilyel, fetelepedési en-
godéllye! vagy bevindorigsi engedél!yel rendelkezé kilfSidit a tuigidondban 16vl csalddi haz,
héfwégi héz és garézs uldn, kivéve a véllalkozé dzieli celf s:o!gélo ép!tményét

T Er i'rlésﬂcw, HAMSAG:, Om 'ATASIES TORVENYESSEGT FELBGYELETI Fﬁoszm\w
8908 Zalzegerszey, Koszicldnyi Dezas utce 10. Pf. 227.
Telefon: {36 92) 507 726, Fax: {36 92) 507 715, E-mat: halosag@ulam:g hy, Honlap: www.karmanyhlvatal. hu/hu/zalz
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A helyi adokedl 2616 1990, évi C. t6rvény (tovabbiakban: Hatv.}

» 6. § o) pontja (uin. jogegyenioségi szabélys): Az onkorményzat adomegéliapitési joga arra terjed
ki, hogy f...] az ado mértékét a helyi sajélosségokhoz, az dnkorményzat gazddlkodds! koveteims-
nyelhez és az addalanyok teherviseld képessigéhez igazodéan [...] megéliapitsa.

o 11.8{1) Addkbteles az tnkorményzat illetékességi tertifetén 16v6 épitinények kozul a lakds és a
nem lakés céliéra szolgél épulet, épuistrész (a tovabbiakban egyltt: éplirmény). _

o 12.§¢ 1} Az ado aianys (3. % az, aki 8 naptéri év (s mvsbbfekban 8v) aiss nap;&n az épﬂmény

: Majdomsa

A Hatv, az épitményadbt a vagyoni tipusi adék kozott nevesiti, Az ado alanya; az ingatlan Mﬂdon&
sai, meiybdl az- kﬁvetkezik ‘amint azt az A!kotmanybirOSaQ 55!2008. {v.24,) AB hatérozatban 682~

szegzod Jelleggel megfogaimazta ~, hogy a Halv. k&zottuk semmilyen ~ pl. lakohely ~ szempontbol
nem tesz kbidnbséget. A Haty, 4ltal képzetit csoport homogeni:ésa nem latsz&lagos, hanem va!édi-_f
az épitményadd rint vagyoni tlpusu adé esetében az adékélse‘ezetﬁségnek minden adéalany vonatio-
zashban ygyanaz 8z alapfa, mégpediq az ingdﬁantulalgon Az addkdtelezetiség ftehat az érmtett
tulajdonosok mint adoalanyok esetében azonos - a lakohelyiol telies mértékben fuggetien - mrvénys
okbot keletkezik. Az éllandd lakosok és a nem sllands takosok tulajdonosi minbsége kozott Jogi szem-
pontbdl nincs kﬂlbnbseg ‘ezért bnmagéban azsa tény. hogy az épitményadé alanya az ado targyat
képazd ingatlant allandd Ia&bheiyeként hasznél;a—e nem relevans, a tulwdormsok csoportién beltii az
épi’tményadé szmnpontjabél nem bnéllé csoporfképzo tényezé

A fentiekbdl kﬁveikezben a vagyoni Hipust adé a vagyont adéztaiia. azért az adét a vagyontg[gy erté-
kéhez kototten lehet dxfferemwalm Az add alenyait egységes csoportnak kell tékintenl. Az dnkormany-
zati }ogalkolé akkor tud kﬂiﬁnbséget tenni & homogén csoportban mentességek és kedvezmeények
alkalmazaséval, ha annak targyilagos mériegelés szerinti ésszerd, az Ataptﬁrvénybe nem itk8z8
oka van, el&enkm esetben a szabaiyuzas dzszkriminativ T

A Kdria (‘)nkomiényzab Tanécsanak Kbf. 5. 076:2012:4 szam hatamzatéban megaiiaplioita, hogy
Vagynni ﬁpusr: addk, Igy az épltményadd esetében az ‘érintett 6nkonnanyzat nincs tekintettel az ado-
fizotési kotelezetiségben érvényesitendd jogegyeniéségre akkor, ha a vagyontdmegq ériékén &s az
adéalany toherbird képességén tili szempontokat is értdkel, tgy az adéfizatési kﬁtelezaitségaf az '

adéalany sgazgatasn sxempontu Iakhatasétél teszi faggdvé * _

A Karia Gnkmnényvati Tanécsa K&f.s.ozsrzmm. szémt‘x haﬁmzatéban értelmezve a jogegyents-
ségi szabély és a bejelentkezés viszonydt megllapitotta, hogy .az érintett onkormanyzat nincs tekin-
tetlel az adofizetési kotelozetiségben érvényesil jogegyenidségre [a Helyi ad6 tv. 8. § o) pontisra]
[...] akkor, ha & vagyontémeg ériékében megtestesﬁtﬁ teherbird képességen tl, a té'nyieges lakha-
tashoz nem kapcsolédé szempontokat is értékel, _Masképpen megfogalmazva: az ad6kdtelezettséy
alél menteslésnek nem lehet az adéalany igazgatési jellegtr nyilvéntertisanak fﬂggvénye A
dbntés elvi tartaima: , Torvényellenes az, ha az dnkormanyzati jogalkot az adékbtelezettség fenn-
alltat, fenn nem alitat, mértékét a lakcimnyilvantartés adataitst teszl fiiggbvs, ugyanakkor az on-
korméanyzati adohatosag ellendrzési, illetve addigazgatasi eljarésa soran ~ - az éieivlielszerﬁ Iakha%as
blzonyltékaként ﬁgyelemmel lehet a Iakcimnyllvéntarias adatalra

A fentebb lefriakra tekinieﬁel megdllapitom, hogy az or_. 4. §-énak és 5. §-fnak az igazgatasi tipusu
regisziraciot — Allandé lakeimet, magyarorszégi Alland6 Iakohelyet vagy tartézkodas! helyet, tovabba —
tartozkodasi engedélyl, lefelepedési engedalyt vagy bevandoriasi engedélyt — _adomentességi, illetve
adékedvezmeny: fenéleiként elﬁlré szabélyai a Hatv 6. § c) pmtjaba mkéznek



Felhivom a képvuselﬁ-testufetet hogy az Or.-t mbdosiisa, a rendeiet hivatkozott térvényseértd rendelke-
zéseit helyezze haié!yon Kivol.

_Félhivoin tovébba & képvisald-tastilet figyslmét a jogserts rendeletek alapjan. foly:atatt adéztatss ado-
zés rendj6rdl 8z610:2003. Avi-XCII. wirvényben megéllapliott. Jogkévetkezménymre '
. 124/C. § (1): \Ha az Alkotménybiréség, a Karia, illetve az Eurtpai Lini6 Birbséga az adtfizetési
kételezeottséget sldind jogszabsly alaptawény-*eﬂenességéf 6nkannényzati rendelet eselén més
_jogszabélyba Otkozését; iNetve az Euitpal . Unib kotelezé jogi aktusédba. Otkszését g dontés idhir-
_deléséhez képest. visszamenéleges hatéllyal &llapltia meg és a-ddntés alépjan az adézoriak visz-
. 8zaléritési lpéhys kelstkezik, az elst foki edéhatéség az adoze kérelméfa a wsszatéﬂtést a
~d6ntéshen foglalt eltérésekkel- e § rendelkezései szerint teliesfti.” ,
* 124/0 § {6). M3 az adﬁzd visszaléritési igénye megalapozotl, az adéhatﬁség = az ads visz-
SZatérItésével agyidejileg — a wsszatérltendé adé utdn. az ado. megfizetésének napfétol @ visz-
: szatén‘tés telfositésersl 2616 hatérozat jogerﬂre amelkedésének napjéig a j,egybank: alapkamattal
aZanos mernékl kamaiafﬂzet.” .

Jelzem; hogy a Mbtv. 1 34- § (1:-(2) bekezdése alapian a idrvényességl felhivasban foglaltakat & kép-
viseio-testiiet kételes megtargyalnil és 30 napon bell az annak alapjan tett intézkedésars! a Kor-
manyhivatalt irisban tajékoztatri. A megadott hatandd eredmenytelen leteltst kbvetten a Kormdny-
fivatal a torvényesssgl feillg,yeleti e}jarés sgyéb eszkbzeinek alkalmazﬁsﬁrél méﬂegelésn }ogkorben
dént. :

Zalasgerszeg, 2016. oktéber 25,

Dr. Sifter R628a Kormiényrriegbizott nevébien és megbizésabol.
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Vonyarcvashegy Nagykézség Onkorményzata Képvisel6-testillets részére
Vonyarcvashegy

Tisztelt Képvisels-testiilet!

A Magyarorszag helyi tnkormanyzataintl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Moty.) 132,
§ (1)-(3) bekezdésében biziositoft torvényességi feligyeleti jogkdrdmben eljsrva megvizsgaltarm Vo-
nyarcvashegy Nagykdzség Onkormanyzata Képviselé-testiletének az épltményadorol széle 12/2010.
(Xil.16.) dnkormanyzati rendeletét (a tovabbiakban: Or.), amely alapjan a Métv. 134. § (1) bekezdésében
biztos(tott hatasktrémnél fogva ZAB/030/1357-1/2016. szamon tdrvényességi felhivassal éltem. A felhi-
vasban adminisztréciés hiba folytan hatalylalan normaszéveg szerepel, igy a ZAB/030/13567-1/20186,
szamu torvenyessegi felhivast az alébbiak szerint médositom.

Az Or. jelenleg hatalyos, adémentességre vonatkozo 4. §-a értelmében valamennyi lakas esetében a
tulajdonos es a Polgari Torvénykonyv 685. § b) pontjaban meghatarozott kézeli hozzatartozok, valamint
az élettars utan személyenként 40 m? mentesseg jar a hasznos alapterlletbil, ha azt sajat maga, vagy
egyenes agi rokona életvitelszertien hasznalja. Nem teijed ki a mentesség, ha a vallalkozé a lakéhazat
hizleti céira hasznalia.

Fenti a helyi adokrol szol6 1990. évi C. torvény 8. § ¢) pontjaba Otkdzik, mert az ingatlan értékeén tulmuta-
16, azzal bsszeflggésbe nem hozhaté szempontot emel be mentesség alapjaként: az ingatlantulajdonos
adoalany vagy egyenes agi rokon altaii életvitelszerl haszndlatot. Et6l a ténytS) azonban az ingatian
nem lesz kevesbe eriékes (amely vagyon adéztatasanal a mentességet indokolnd), tehat az ingatlantu-
lajdonosok homogén csoportja kazt diszkriminatlv modon tesz kilonbséget. Az 6nkormanyzat] Jogalkoté-
nak természetesen joga van mentességet adni, azonban-ennek vagy éltalanos érvénytinek kell lennie,
vagy a vagyon ertékét kdvetnie kell. A tulajdonos személyéhez kotott kritériumok nagy valdszinliséggel e
szempontnak nem felelnek meg. Vagyoni tipus( adoztatasnal talan legkézenfekvibb az eltérd értékd
dvezetek kozotti kulonbsegtétel, de az énkormanyzati jogalkotd mas specialis helyi szempontot is va-
laszthat.

Jelzem, hogy a torvényességi felhivast a jelen levélben szerepld valtoztatasokkal tartom fenn. Az Matv.
134. § (1)-(2) bekezdése alapjén a torvényességi felhivasban foglaltakat a képviseld-testllet kételes
megtargyalni és 30 napon belill az annak alapjén tett intézkedésérsl a Kormanyhivatalt irdsban tajékoz-
tatni. A megadott hataridé eredmeénytelen leteltét kdvetden a Kormanyhivatal a tdrvényességi felugyeleti
elidras egyéb eszkozeinek alkalmazasardl mérlegelési jogkdrben dont.

Zalaegerszeg, 2016. november 2.

Dr. Sifter RGzsa kormanymegbizoft nevében és megbizasabol: i " / 1
‘ ff",f"\.i\w ';,_!;,‘(:ké\.kg.ﬁ
DE Rumi Kri_sztag‘ ;
o ;_:.‘féigazgaté i

EpiTEsiGY1, HATOSAGI, OKTATASI £S TORVENYESSEGI FELOGYELETI FOOSZTALY
8500 Zalaegerszeg, Kosztolanyi Dezst utca 10. Pf. 227, -7 w¥"
Telefon: (36 92) 507 726, Fax: (36 92) 507 715, E-mail: hatosag@zalakozig. hu, Honlap: www.kormanyhivatal. hufu/zals




